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PONTOS PRIORITARIOS DA SBPC E SOCIEDADES CIENTIFICAS AFILIADAS

Il REUNIAO DA COMUNIDADE CIENTIFICA COM O MINISTRO MARCOS PONTES - 9 DE MAIO DE 2019

1. Recomposi¢cao do orcamento do MCTIC, com reducado paulatina e integral (em 2019) do contingenciamento de

42%. Reforco do orcamento de 2019 do CNPQ e da FINEP (FNDCT) — e Capes (MEC).

2. Atuacao integrada no Congresso: 1) Aprovacao do PLS 315, transformando o FNDCT em fundo financeiro;
ii) Apoio a PL na Camara destinando 25% do Fundo Social do Pré-Sal a CT&I; iii) Derrubada dos vetos 03/2019 (Lei

dos Fundos Patrimoniais)

3. Desburocratizacao: Novo decreto da Biodiversidade. Implantacao efetiva do Marco Legal e extensao a estados e

municipios. Debater estratégia de uma rubrica unica (GND) para o setor no Orcamento da Uniao.

4. Atuacgao integrada em defesa das FAPs e dos dispositivos estaduais que garantem recursos para CT&I. Parcerias

do CNPg com as FAPs. Atuacao politica do MCTIC junto aos estados para fortalecimento das FAPs.



PONTOS PRIORITARIOS DA SBPC E SOCIEDADES CIENTIFICAS AFILIADAS

Il REUNIAO DA COMUNIDADE CIENTIFICA COM O MINISTRO MARCOS PONTES - 9 DE MAIO DE 2019.

5. Acoes de outros ministérios com impacto na CTl e que deveriam ser considerados pelo MCTIC:
Capes (PG, Portal de Periddicos e Educacdao Basica), Amazonia, Biodiversidade, Cédigo Florestal, Meio

Ambiente, corte de recursos para as ciéncias humanas e sociais, Censo, saude publica, ...
6. Atuagao para a obtenc¢ao de mais recursos para CT&Il na definicao do PLOA 2020

7. Convocacao de reuniao do Conselho Nacional de Ciéncia e Tecnologia — CCT e usa-lo de forma mais

efetiva e permanente como um organismo importante para a definicao de politicas de CT&l

8. Posicionamento em prol da CT&I brasileira como elemento essencial para a superacao dos graves
problemas do pais. Iniciar debates sobre projetos mobilizadores e estruturantes em CT&I para o pais,

que possibilitem o seu desenvolvimento sustentavel e a soberania nacional.
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Situacao extremamente preocupante do CNPqg: 100 mil bolsistas de IC, de PG e de Pesquisa.

Recursos or¢amentarios para 2019 mantidos em patamar muito baixo

CN PQ Formacao, Capacitacao e Expansao de LOA 2018 PLOA 2019 Variagao
()
Pessoal Qualificado em CT&lI: 1.082.711.180 784.787.619 - 27,52%
MENOS RECURSOS
Série histdrica do orcamento do CNPq, de 2001 a 2017, em R$ milhdes 2.780

175.895 105.926 2.182

2.381
fol 0 nimero maximo & o numero de beneficiados 1.803
de bolsistas em 2017 1587 '
beneficiados (2014) 1474 s 1.4 bi
1.180 1187 = ’
27y 827 889 1,2 bi
552 539 593 5 0,7
BTN I

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017* 2018 2019

*atéjunho  Tonte: CNPQ
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FNDCT
LOA 2018 - 3.434.177.895

FNDCT — Recursos para Pesquisa e Inovacao PLOA 2019 — 4.238.112.323

Reserva de Contingéncia
LOA 2018 — 2.298.873.448
PLOA 2019 - 3.386.943.083

FNDCT - Recursos para Inovacao em Empresas e Pesquisa em ICTs
Valores Constantes (IPCA 31/12/2017)

2006 2007

M Arrecadacao

2008 2009 2010

M Empréstimo (Empresas)

2011 2012 2013 2014

M Operacgdes Especiais (Empresas)

Disponivel: 0,9 bi == 0,6 bi

FNDCT

4,3 bi

0,6 bi

)

2015 2016 2017 2019

Contingenciado
B Pesquisa em ICTs



Orcamento da CAPES
[Dados da Capes/MEC] LOA 2018 — 3.975.076.822

PLOA 2019 -4.001.796.152

Atual — 3,2 bilhoes

2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

B Valores nominais M Valores a precos de 2016 Contingenciamento



GERMANY BY THE NUMBERS Nature — September 2017

SPENDING German investments in research and development have risen steadily,
relative to gross domestic product (GDF). The country spends less in absolute
terms than the United States, Japan and China, but more than other powerhouses.

SOURCE: OECD
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German research promised a decade of budget iing-Eege REsearch

increases

By Gretchen Vogel | May. 3,2019.12:20

BERLIN—German research organizat
ministers to increase research budgets

cheered a decision announced today by state and federa
billion over that time. For more than a d

a year for the next decade—a total boost of €17
cade, German research organizations have enjoyed

e
consistent budget increases—3% boosts every year since 2006, even during downturns in the
German economy. But some observers have worried that falling tax revenues and deep
alm

disagreements between state and federal ministers could bring an end 1o the largesse.

he news turned out much better than most expected. Not only will the research organizations—
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FONTE PESQUISADORES, PARA BRASIL E SAO PAULO, BASES DE DADOS DA FAPESP, PARA DEMAIS PAISES, OCDE (MAIN SCIENCE AND TECHNOLOGY INDICATORS).
PIB (EM PARIDADE DE PODER DE COMPRA — $PPP) —BANCO MUNDIAL, EXCETO SAO PAULO, BASE DE DADOS FAPESP. DADOS DE 2015 OU ANO MAIS RECENTE.



Retorno que o investimento em C&T ja proporcionou ao Brasil

Universidades publicas e EMBRAPA: processo de fixacao do nitrogénio (por meio de bactérias):

Eliminagdo de adubos nitrogenados e aumento grande na produtividade da soja: RS 15 bilh6es/ano.

Petrobras e laboratorios em universidades: exploracao de petréleo em aguas profundas e pelo éxito

do Pré-Sal (54% da produgdo). 60 bilhGes de reais/ano

Empresas de forte protagonismo internacional, como a EMBRAER (carteira de US S 20 bi), a

EMBRACO e a WEG [universidades publicas: formag¢ao e inovacgao].

Saude publica: melhoria da qualidade de vida dos brasileiros, com o enfrentamento de epidemias

emergentes e 0 aumento da expectativa de vida dos brasileiros (4 anos/década).

Ligacao entre o virus Zika e a microcefalia: trabalho pioneiro de pesquisadores brasileiros.



- 26/04/2017 STARTUP UTILIZA LUZ CONTRA A DOR
Ciéncia na rua | abr 30, 2019

USP produz plastico 100% biodegradavel com residuos da
agroindustria Eduardo Geraque, Pesquisa para Inovacdo

Produto é barato, ndo compete com mercado de alimentos e . . ]
7 P O doutorado do fisico cearense culminou com a descoberta do

contém antioxidantes, permitindo acondicionar hortifrutis fenomeno da fotoneuromodulagao. Neste processo, o uso da
luz faz com que o0s neurénios passem a conduzir menos a
sensac¢ao de dor, o que gera um efeito analgésico na pessoa,
sem efeitos colaterais.

i A Bright Photomedici
18/04/19 | Estudos socioecondmicos e right Photomedicine

ambientais A menina Luisa, que em dezembro de 2017 se tornou a

, , . _ PRIMEIRA CRIANGA DO MUNDO NASCIDA DE UM UTERO
Lucro Social da Embrapa é de RS 43,52 bilhes  1RaNSPLANTADO DE DOADORA MORTA, gragas a um

em 2018 procedimento pioneiro desenvolvido por uma equipe do
Hospital das Clinicas (HC), da Faculdade de Medicina da USP.
Para cada real aplicado na Embrapa em 2018, foram

devolvidos RS 12,16 para a sociedade. Os dados sdo da FIRST I.IVE BIRTH FROM
ultima edi¢ao do seu Balang¢o Social, que apontou um lucro DEAD DONOR s “TER“S

social de RS 43,52 bilhdes no ano passado. Esse valor foi

obtido a partir da andlise do impacto econdmico de 165

solucbes tecnoldogicas e de cerca de 220 cultivares

desenvolvidas pela Empresa.


http://ciencianarua.net/author/cristovam/
http://pesquisaparainovacao.fapesp.br/
http://www.embrapa.br/

Fundagao Oswaldo Cruz (Fiocruz) 7.464 3,48

Univ. Federal (36) Univ. Estadual (7) Univ. Privada (1) Universidlads doBresllle (L) 2728 %87
Universidade Federal de Pernambuco (UFPE) 5.712 2,66

. . . Universidade do Estado do Rio de Janeiro (UERJ) 5.656 2,64

Instituto Federal (1) Instituto de Pesquisa (5) i -~ =
Universidade Federal de Sao Carlos (UFSCar) 5.408 2,52

NOME No. % DO TOTAL Universidade Federal de Santa Maria (UFSM) 5.371 2,50

DOCUMENTOS BRASIL Universidade Federal do Ceara (UFCE) 5.102 2,38

Universidade Federal Fluminense (UFF) 4.832 2,25

BRASIL TOTAL 214.096 100 Universidade Federal de Goids (UFG) 4192 195
2 = = Universidade Federal do Rio Grande do Norte (UFRN) 4.131 1,92
UnlverS|dade de Sao anIO (USP) 47346 22'1 1 Universidade Federal da Bahia (UFBA) 3.981 1,85
Universidade Estadual Paulista (Unesp) 18.523 8,65 flvetsidage Gero ST Eeiotee WRel 3.943 L
Universidade Federal de Mato Grosso do Sul (UFMS) 3.901 1,82

Universidade Estadual de Campinas (Unicamp) 15.539 7,25 Universidade Estadual de Maringa (UEM) 3.656 1.70
Universidade Federal da Paraiba (UFPB) 3.483 1,62

Universidade Federal do Rio de Janeiro (UFRJ) 14.056 6,56 Jniversidade Federal de Lavras (UFLA) 3.401 158
> S = Universidade Federal de Uberlandia (UFU) 3.345 1,56
Universidade Federal do Rio Grande do Sul (UFRGS) 13.002 6,07 litare elade Extarual 2 Cond e U A G
Universidade Federal de Minas Gerais (UFMG) 12.032 5,61 el ot el i) 2102 L7
Universidade Federal do Espirito Santo (UFES) 2.938 1,37

Universidade Federal de Sao Paulo (UNIFESP) 8.937 417 Jniversidade Federal de Juiz de Fora (URJF) 2834 132
Instituto Federal do Rio Grande do Sul (IFRS) 2.766 1,29

Universidade Federal do Parana (U FP R) 8.156 3,80 Universidade Tecnoldgica Federal do Parana (UTFPR) 2.414 1,12
— . — Universidade Federal Rural de Pernambuco (UFRPE) 2.354 1,09

Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecuaria (Embrapa) 7.712 3,60 RS 6o 5
Universidade Federal de Santa Catarina (UFSC) 7.467 3,48 cirveriee Redoial do AHC (DRAHC) T e 0
Universidade Federal Rural do Rio de Janeiro (UFRRJ) 1.835 0,85

Universidade Federal do Rio Grande (FURG) 1.827 0,85

Universidade Federal de Sdo Jo3o del Rei (UFSJ) 1.749 0,81

Universidade Federal do Piaui (UFPI) 1.711 0,79

z ° e Centro Brasileiro de Pesquisas Fisicas (CBPF) 1.692 0,79

Fabricas de conhecimento e Al G e IO

0 ~ f ° Universidade Federal de Ouro Preto (UFOP) 1:551 0,72

q u e Sa O} co m o u n C I 0 n a m e pa ra q u e Se rve m a S Pontificia Universidade Catdlica do Parana (PUCPR) 1.546 0,72

. . Ve . . Instituto Nacional de Pesquisas da Amazonia (INPA) 1.521 0,71

universidades publicas de pesquisa e PR B T B

Universidade do Estado de Santa Catarina (UDESC) 1.454 0,67

J O r n a I d a U S P - 0 5 04 20 1 9 Universidade Federal de Alagoas (UFAL) 1.449 0,67

Universidade Federal de Amazonas (UFAM) 1:373 0,64

FONTE: Clarivate Analytics (InCites) - Dados de 1/1/2014 a 31/10/2018; incluindo apenas artigos e revis



Desempenho das principais universidades brasileiras em pesquisa

Periodo 2011-2016

Universidade Documentos na Impacto Artigos no Artigos no
Web of Science da citacao Top 1 (%) Top 10 (%)
Univ.desiopauioruse) N oo NN oo I 756
Univ. Estadual Paulista - 20023 - | ’ 069 - 610
' Univ. Estadual de Campinas B vl ol 2
| Univ. Federal doRiode Janeio | [ 620 [ oo: v T s
' Univ. Federal doRio Grande doSul [ 090 oss [ oss [N 6,6
 Univ. Federal de Minas Gerais Uy 13204 | [ oss [ os7 [ 624
Univ. Federal de Sao Paulo (1 1s67 [T 093 N 105 D 6,15
' Univ. Federal do Parans 1 2233 [ oc7 | o4 [N 5,31
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Univ.deBrasflia i s213 || oso NN 13 R 610
' Univ. Federal de Sio Carlos W s794 [N 072 I oso [N 6,28
' Univ. Federal de Santa Maria L 5750 [l 065 [l 02 [l 4,96
| Univ. Federal do Cearé oy s621 [ o7 [N o7s [N 6,12
Univ. Federal Fluminense . 5441 i 07 - 0,70 _ 599
' Univ. Federal de Golds B 2217 | o7« [N os! N 5,90
' Univ. Federal da Bahia Bl a198 | os! [ ops | 677
Univ. Estadual de Maringa ] 4067 |l 06 [N 044 |l 450

Fonte: Research in Brazil - A report for CAPES by Clarivate Analytics - 2017



De um total de
entrevistadas na tltima pesquisa

sobre
(CGEE, 2015), apenas

oy Souberam citar o nome
13 /o de alguma instituicao
de pesquisa brasileira

A USP, sozinha, contribui com
° de toda a ciéncia
produznda no pais*

segundo um levantamento
da Clarivate Analytics

*Considerando o porcentual de publicagdes cientificas que
contém ao menos um autor da USP

Dentro desses 13%, apenas

O/ mencionaram
20 O alguma
universidade

sendo que

As instituicoes mais citadas como
um todo foram Fiocruz, Embrapa
e Instituto Butantan

Das 50 instituicoes que mais
publicaram trabalhos cientificos
no Brasil nos ultimos cinco anos,

36 federais
7 estaduais
1 particular

Isso contrasta radicalmente com a
realidade do cenario de producao
cientifica no Brasil, em que

as universidades

(especialmente as publicas)
sao as maiores instituicoes
de pesquisa do pais

Mais de

dos pesquisadores do pais
estéo nas universidades

segundo os Indicadores Nacionais de Ciéncia,
Tecnologia e Inovagao do MCTIC 2018




Percepcao publica da Ciencia e Tecnologia no Brasil

Q64. Sabendo que os recursos de qualquer governo sao limitados, e que gastar mais com
alguma coisa significa ter que gastar menos com outras, vocé acredita que o Governo deveria
aumentar, manter ou diminuir os investimentos em investigacao cientifica e tecnoldgica nos
préoximos anos?

Aumentar os investimentos. 78,1%

Manter os investimentos. 13,4%
A cidncia e a tecnologia
no olhar dos prulleim
S e S6 3% consideram que deveriam diminuir, contra
NS 4,8% 12% nos EUA. Na Argentina a porcentagem dos
qgue defendem mais recursos para a C&T alcanga
o ’ . V4 o
Diminuir os investimentos. 3.4% 63%, na Suécia, Espanha e Fran¢a esta em 40%, e

cai para cerca de 25% na Alemanha e no UK. Uma
parcela significativa da populacao destes paises

NR |0,3% acha que os investimentos em pesquisa devem ser
mantidos como estao.



—> ATITUDES E VISOES SOBRE CIENCIA E TECNOLOGIA

Q62. Por que nao ha um desenvolvimento maior de ciéncia e tecnologia no nosso pais?

MOTIVOS DE NAO HAVER MAIOR DESENVOLVIMENTO DA CIENCIA E TECNOLOGIA NO BRASIL

Os recursos sdo insuficientes. 1041 53,1%
Os laboratérios sdo mal equipados. 377 19,2%
O nivel educacional da populacéo é baixo. 328 16,7%
O pais depende de tecnologia estrangeira. 248 12,6%
H4a auséncia de uma cultura de inovacao. 240 12,2%
A sociedade ndo se importa com o desenvolvimento cientifico. 238 12,1%
O numero de cientistas, pesquisadores e inventores é pequeno. 176 9,0%
Os cientistas n&o tém boa formacéo. 144 7,3%
NS 96 4,9%
As empresas privadas brasileiras quase néao fazem pesquisa. 63 3,2%

NR 38 1,9%



POLITICAS PUBLICAS //

PARA O BRASIL QUE QUEREMOS

PROJETO DE NACAO E ESTRATEGIA NACIONAL DE CT&l
GRANDES PROGRAMAS MOBILIZADORES NACIONAIS:
AMAZONIA, MAR, ENERGIA, ...

ESTRATEGIA NACIONAL DE
CIENCIA, TECNOLOGIA E INOVAGAO

2016|2022

LIVRO AZUL

42 Conferéncia Nacional de
Ciéncia Tecnologia e Inovacao
para o Desenvolvimento Sustentavel

PROJETO DE CIENCIAPARA O

BRASIL

/A ACADEMIA
.-«,,(. «B}\\sum\ |
NSEDE CIENCIAS |




Rio de Janeiro, 19 de outubro de 2018

A

Sociedade Brasileira d
: o Progress ianci
Academia Brasileira de Ciéncias _O:Bacclencua - SBPC e

Ref: Resposta a Carta
da Academia Brasilei ;
o Progresso da Ciéncia rasileira de Ciéncias (ABC) e da Sociedad
i : e B
no Segundo Turno (SBPC) dirigida aos dois candidatos a Presidéncia (;:sg::taﬂ;iag

Prezados Senhores ILDE

: U DE .
Presidente da ABC. CASTRO MOREIRA, presidente da SBPC e LUIZ DAVIDOVICH

COII'OIIIIQ SOllClladO ver IIIO p0l meio des'a en ||||“|| r as resposta balxo
. ca a S Sp Sias a

1. Como pretende
promover & "
que foram drasticamente rod:zzcupem"o 08 Bivale o

r .
0s nos Gltimos anos? ¢amentdrios de investimento em CT&!

Resp: A .Ciéncia e Tecnolo
ultimos governos. Isso é

que ele; s30. Agora veja o q
Conhecimento é o principal

sl produto que norteara a relagao de poder entre as na
NO nosso governo, CT&l serao

grande esforgo para rGCUperarlIatadas com a prioridade

Bilhdes ao longo do meu rnandatg.s niveis de orgamento

Além disso, trabalharem
desburocratizar o sistem

que merecem. Isso com
ega com um
Para a casa entre 10 Bilhdes e 15

0S junto com o Legislati
_ . ivOo para
a para incentivar e pemmitir mai‘:)r pa

“destravar” os fundos
de de CT.
ricipagdo do Setor Privado. ol

2. ESTEUTTSUT Proposta .
Osta de governo
e de outros fundos destinados a atIvI; extingdo do contingenciamento dos recursos do ENDCT

- lades de pesquisa e desenvolvimento?
5 S passamos por i i
it por um momer)o muito dificil de crise no pals, como todos
% : Sabem . Cada

gr::adet. Vamos fazer isso no Brasil também
nlo, vamos trabalhar no sentido de 'delslravar" 0 FNDCT.,

——

3. H4 a intengao de estabelecer em seu plano do governo a meta de se atingir 2% do PIB para

P&D e como isto seria feito e em que prazo?

Resp: Sim. As providéncias citadas nas questdes anteriores, assim como cooperagoes nacionais e

intemacionais visando trazer investimentos para o setor
atingirmos essa meta.

no pais vao conltribuir muito para

Nosso investimento em P&D ainda & muito timido, proximo de 1%.

O aumento desse valor passa por providéncias sistémicas

_ Nao depende apenas do aumento

do investimento do setor publico nem apenas do setor privado. Precisamos de uma ;érie de
medidas planejadas para estimular o setor, investir sim fortemente na pesquisa basica com

recursos publicos, mas tambem garantir que os resultados
populagao e no setor econdmico, justificando os gaslos

praticos da tecnologia cheguem na
publicos perante o povo (dono do

dinheiro) e motivando o investimento privado (inovagdes, empresas, novos empregos, etc.).

Alias, nosso provavel ministro de Ciéncia e Tecnologia,

o Engenheiro Marcos Pontes, que

também é Astronauta, escolhido por meritocracia e ndo por “toma la da ca”, tem esse conceito
sistematico bem presente nas suas propostas, além de ter 6timas relagoes internacionais, 0
que nos traz boas perspectivas de cooperagdes lucrativas para o pais. Lembrando que oS

paises desenvolvidos em média investem

gestdo eficiente e focada em resultados para atingir nao a

Veja por exemplo a
resultados ainda sao ruins.

3% do PIB em CT&I, ele nos propde sermmos ainda

D no Brasil.

Acredito que gradualmente podmos chegar no final do mandato ao patamar de 37 =

penas a mela de investimento, mas

~mbém o resultado desse investimento para a populagao.

Ou seja, ndo € so6 questao de investir. Precisamos de resultados praticos para a populagao no

uso do recurso publico.

Outro ponto importante neste aspecto é trazer a tecnologia para “mais perto do dia a dia da
populagdo”. Isso significa projetos de parceria entre O MCTIC e outros ministérios para
desenvolver equipamentos uteis no dia a dia da populagao, como equipamento de uso da
saude em areas remotas, sistemas de combate a seca no nordeste, projetos de energia,
projetos para a area de saneamento, etc. Ciéncia e Tecnologia estao ao nosso redor, em tudo.
Vamos fazer com que a populagdo e 0s seus representantes politicos percebam isso e

valorizem o setor.

4. Quais sao os seus planos para estimular e melhorar a educagdo bdsica, particularmente a

educagao cientifica de qualidade, que pressupde o uso de me

Resp: Nosso provavel ministro de Ciéncia e Tecnologia &

todologias investigativas?

um profissional extremamente ligado

e motivado pela importancia da Educagao e da divulgagao cientifica. Isso é excelente para a

motivagao de jovens para as carreiras de C&T. Na verdad
no exterior olham para a histéria de vida e o curriculo do
de superagao a ser seguido.

e, milhdes de estudantes no Brasil e
nosso astronauta como um exemplo

Assim, seus planos para CT&l, com 0 nosso aval, incluem a cooperagao intensa do MCTIC
com o MEC para levar diversas ferramentas pedagdbgicas, como robdlica, astronomia,

eletrdnica, etc., além de melhoria na formagao de profess
fundamental e médio das escolas publicas.

ores em ciéncias para todo o ensir%



Ainda, pretendemos incentivar os projetos ja existentes de divulgagao cientifica, como feiras e
olimpiadas cientificas, e criar novos mecanismos de divulgagdo cientifica (como programas de
TV para a populagao e videos para escolas publicas).
Para o ensino médio, vamos fazer esforgos, através de parcerias com escolas técnicas ou
mesmo com a criagdo de centros de formagdo técnica nas escolas, para que todos os alunos
concluam o ensino médio com um diploma de técnico.

5. Em seu governo, V. Ex.a pretende valorizar e manter a educagao publica e gratuita em todos

os niveis, do ensino fundamental a pés-graduagao, atribuindo-lhe recursos adequados e
preservando a liberdade académica?

Resp: A Educagao Publica de qualidade e gratuita € OBRIGAGAO do governo.
As universidades (privadas e publicas) sdo geradoras de ideias e solugées praticas como
resultados para o bem da sociedade. No caso das publicas, é importante lembrar que cada
aluno ali formado tem um compromisso com o suor de milhdes de brasileiros que pagaram
impostos, com dificuldade, para manter a instituigao e 0s cursos.
Portanto, vamos trabalhar para viabilizar meios e projelos para que esses alunos possam
colaborar com a universidade e a sociedade, durante e depois de concluirem seus cursos.
Essa possibilidade engrandece a universidade perante os contribuintes e também da mais
autoestima e autoconfianga para os jovens profissionais sendo preparados para o mercado de
trabalho por aquela universidade. Isso é faciimente observado em paises desenvolvidos, mas a
legislagao brasileira ainda é complexa para isso.

Vamos ajudar nesse sentido para a populagao brasileira tenha ainda mais orgulho das nossas
universidades.

Atenciosamente

s o[

Jair Messias Bolsonaro
Candidato a Presidéncia da Republica 2018



CORTE ORCAMENTARIO ATINGE DESENVOLVIMENTO E SOBERANIA
NACIONAIS

O severo corte orcamentario, determinado por decreto assinado nesta Ultima sexta-feira pelo
Presidente da Republica, atinge em cheio a ciéncia e a inovacdo tecnoldgica no Brasil,
prejudicando a qualidade de vida da populagdo brasileira e eliminando, por um longo periodo de
tempo, a possibilidade de protagonismo internacional do pais.

Investimento (capital e custeio) - MCTIC Investimento (sem despesas

obrigatdrias e reserva de contingéncia):
10

LOA 2018: 4.765.356.249 =) 4,1 bilhoes

PLOA 2019: 5.674.258.180 - 1,2 bi de
inversoes financeiras nos Correios e na
Telebras = 4,4 bilhoes

Bilhdes de Reais
"

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Ano

O Ministério de Ciéncia, Tecnologia, Inovacdes e Comunicacdes (MCTIC) j& estava com um
orgamento extremamente reduzido em 2019, devido aos sucessivos cortes que o vitimaram nos
ultimos anos (ver grafico para recursos apds contingenciamento, em valores atualizados pelo
IPCA). Por isso mesmo, o CNPq sé conseguiria pagar bolsas até o més de setembro. As novas
restrigdes orgamentarias atingem a integridade do programa de bolsas, fonte da formacgdo de
novos pesquisadores desde a criagao do CNPQ.

O contingenciamento de 42,27% nas despesas de investimento do MCTIC inviabiliza o
desenvolvimento cientifico e tecnoldgico do pais.
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Férum Nacional

C O N S E C T I de Secretarios e Dirigentes Municipais
Conselho Nacional de Secretarios de Ciéncia, Tecnologia e Inovacio

~ Estaduais para Assuntos de CT&I

O Fundo Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnoldgico, que financia a inovagdo e a
infraestrutura de pesquisa das institui¢des de ciéncia e tecnologia, tem mais que 80% de seus
recursos contingenciados.

Além disso, o corte de 80% no orgamento do Ministério de Minas e Energia atinge areas
importantes para a tecnologia e a soberania nacional, agravando o cenario de desconstrugdo do
desenvolvimento cientifico e tecnolégico do pais.

Internacionalmente, é conhecido que o valor total gerado pela pesquisa publica é entre 3 a 8
vezes o valor do investimento. Temos, no Brasil, varios exemplos desse retorno.

A formacgdo de grupos de pesquisa competentes custou décadas de esforgo nacional. S3o eles
que permitem enfrentar epidemias emergentes, aumentar a expectativa de vida da populagao,
buscar novas fontes de energia, garantir a seguranca alimentar, estruturar empresas inovadoras
com protagonismo internacional, reforgar a seguranga nacional e aumentar o valor agregado das
exportacgdes. Se essas restricdes orcamentarias ndo forem corrigidas a tempo, serdo necessarias
muitas outras décadas para reconstruir a capacidade cientifica e de inovagdo do pais.

Cortar gastos ndo é a Unica maneira de reduzir a relagdo entre divida publica e PIB. Outros paises
ja descobriram que existe uma alternativa: investir em pesquisa e desenvolvimento para
aumentar o PIB.

E imperiosa a revisdo desses cortes, que atingem o desenvolvimento, a seguranca e a soberania
nacionais.

Brasilia, Rio de Janeiro e S3o Paulo, 01 de abril de 2019.
Atenciosamente,

Academia Brasileira de Ciéncias (ABC), Luiz Davidovich

Associacdo Nacional dos Dirigentes de Instituicdes Federais de Ensino (Andifes), Reinaldo
Centoducatte

Conselho Nacional das Fundagdes de Amparo a Pesquisa (Confap), Evaldo Ferreira Vilela
Conselho Nacional de Secretarios Estaduais para Assuntos de Ciéncia e Tecnologia (Consecti),
Gilvan Maximo

Férum Nacional de Secretarios Municipais da Area de Ciéncia e Tecnologia, André Gomyde Porto
Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia (SBPC), lldeu de Castro Moreira



Sao Paulo, 20 de margo de 2019
SBPC-031/conjunta

Excelentissimo Senhor

Senador OMAR AZIZ

Presidente da Comissdo de Assuntos Econdmicos do Senado Federal
Senado Federal

Brasilia, DF.

Senhor Senador,

Estd na pauta de votacdo da Comissdo de Assuntos Econdmicos (CAE) do Senado
Federal um projeto de lei de grande importancia para a ciéncia, tecnologia e inovagdo
(CT&I) no Brasil. Trata-se do PLS 315 cujo objetivo principal é a transformacgdo do Fundo
Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnoldgico (FNDCT) em Fundo de Natureza
Financeira. As entidades abaixo relacionadas, que sio membros do Conselho Nacional de
Ciéncia e Tecnologia - CCT, dirigem-se a V.Ex.2 para destacar a importdncia da aprovacdo
deste projeto de lei.

Desde sua criagdo em 1969, o FNDCT tem sido um importante instrumento
financeiro de integracdo da ciéncia e tecnologia com a politica de desenvolvimento
nacional. A FINEP, criada em 1971, que exerce a funcdo de Secretaria Executiva do FNDCT,
€ uma instituicdo de singular importancia para o desenvolvimento do pais, devido ao seu
abrangente leque de atividades, que vai do financiamento da pesquisa basica até
desenvolvimento de produtos, possibilitando uma articulacdo entre essas diferentes
atividades.

A necessidade premente de promover a CT&I em nosso pais requer uma revisdo da
natureza do FNDCT. Sua transformagao em Fundo de Natureza Financeira, como ja é o caso
do FAT, do Fundo Soberano e do Fundo Social, sera um importante passo para garantir a
sustentabilidade das a¢6es de apoio a CT&I no médio e no longo prazo. Como o FNDCT tem
atualmente a natureza de um fundo contabil, seus saldos nos finais de exercicios ndo sdo
incorporados nos orcamentos subsequentes. O montante contingenciado retorna ao Tesouro
Nacional e deixa de ser empregado em CT&I. Entre 2006 e 2019, dos RS 61,0 bilhdes
arrecadados pelo FNDCT, cerca de RS 20,7 bilhdes foram contingenciados (34%). Para 2019
foram colocados na Reserva de Contingéncia cerca de RS 3,4 bilhdes de reais do FNDCT,
correspondendo a 81% do total de RS 4,2 bilhes provenientes de contribuicbes de
diversos setores econdmicos. Com a alteracdo proposta no PLS 315, os recursos do FNDCT
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que ndo forem aplicados até o final do exercicio, acrescidos dos rendimentos de suas
aplicagoes, seriam revertidos em receita do FNDCT no exercicio seguinte.

Em reunido realizada a convite da Finep, no dia 14 de setembro de 2017, cerca de 40
representantes das principais entidades cientificas, académicas e empresariais do Pais e de
instituictes de pesquisa aprovaram por unanimidade esta transformacdo do FNDCT em
fundo financeiro. Na mesma reuniao, apos um entendimento geral entre os diversos
setores presentes, considerou-se mais adequada a ndo alteragdo do inciso Il do Art. 12 da
Lei 11.540, no qual consta, sobre as operagdes reembolsdveis, que "o montante anual das
operagoes ndo podera ultrapassar 25% das dotagdes consignadas na lei orcamentaria anual
ao FNDCT”. A alteracao deste percentual de 25% para 50%, como esta sendo proposta na
PLS 315, poderia reduzir os recursos para a subvengdo econdmica de empresas e para o
financiamento da infraestrutura de pesquisa e das atividades realizadas pelos agentes
responsaveis no Sistema Nacional de CT&I pela producdo de novos conhecimentos
cientificos e tecnoldgicos, pelo intercambio cientifico e tecnoldgico e pela formacdo de
pessoal qualificado, sem os quais 0s processos de inovagdo ndo se realizam. Consideramos,
assim, como mais adequada para atender as finalidades do FNDCT expressas no Art. 11°da
Lei 11.540, a atual distribui¢do de recursos do Fundo, contida no Art. 12 da Lei 11.540, para
as modalidades “ndo reembolsdvel” (que inclui o financiamento de projetos de instituicdes
cientificas e tecnoldgicas, projetos de cooperacdo entre ICTs e empresas, projetos de
subvenc¢do econdmica para empresa) e “reembolsdvel” (que inclui apoio a projetos de
desenvolvimento tecnolégico de empresas, sob a forma de empréstimo).

Esperamos contar com seu apoio para a aprovacdo deste importante PLS, que
ajudaria o FNDCT a retomar sua posi¢ao historica de grande impulsionador da exceléncia
cientifica e tecnologica e da inovacdo no Brasil.

Atenciosamente,

Academia Brasileira de Ciéncias (ABC), Luiz Davidovich.

Associacdo Nacional dos Dirigentes de Instituicbes Federais de Ensino (Andifes), Reinaldo
Centoducatte

Conselho Nacional das Fundag8es de Amparo a Pesquisa (Confap), Evaldo Ferreira Vilela
Conselho Nacional de Secretarios Estaduais para Assuntos de Ciéncia e Tecnologia
(Consecti), Gilvan Maximo

Forum Nacional de Secretdrios Municipais da Area de Ciéncia e Tecnologia, André Gomyde
Porto

Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia (SBPC), lldeu de Castro Moreira



Iniciativa para a
Ciéncia e Tecnologia
no Parlamento



Muito obrigado!
ildeucastro@gmail.com



